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NFZ Narodowego Funduszu Zdrowia

Biatystok, m marca 2023 r.
NFZ10-WOP.4117.3.2023

Decyzja Nr 6/10/2023/REH

Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia

Dziatajgc na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 2561 ze zm.) — zwanej dalej
,ustawa o $wiadczeniach”, w zw. z art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 ze zm.), po rozpatrzeniu odwotania ztozonego przez
Krzysztofa Szarejke, ul. Warszawska 79, 15-201 Biatystok, zwanego dalej ,Odwotujgcym”,

od rozstrzygniecia postepowania o kodzie 10-23-000085/REH/05/1/05.1310.209.02/01,

w rodzaju: rehabilitacja lecznicza,

w zakresie: fizjoterapia domowa, w tym fizjoterapia domowa dla oséb o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci,

na obszarze powiatu: 2010 siemiatycki

oddalam odwotanie.

Uzasadnienie

W dniu 31 stycznia 2023 r. Podlaski Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia, na
podstawie art. 139 ust. 2 ustawy o $wiadczeniach, oglosit postepowanie o kodzie 10-23-
000085/REH/05/1/05.1310.209.02/01, prowadzone w trybie konkursu ofert w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie na obszarze powiatu siemiatyckiego $wiadczeri opieki zdrowotnej w rodzaju:
rehabilitacja lecznicza, w zakresie: fizjoterapia domowa, w tym fizjoterapia domowa dla osdb o
znacznym stopniu niepetnosprawnosci.

W ogtoszeniu przedmiotowego postepowania podano wartos¢ zamdwienia nie wigkszg niz
46 137,30 PLN oraz okres obowigzywania umowy od 1 kwietnia 2023 r. do 31 grudnia 2025 r..
Wskazano, iz po przeprowadzeniu postepowania zostanie zawarta maksymalnie 1 umowa. Zgodnie z
informacjg zawartg w ogfoszeniu, maksymalna liczba umoéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotne;j
oznacza maksymalng liczbe odrebnie ocenianych miejsc udzielania $wiadczen okre$lonych w ofertach,

ktdre zostang wybrane w wyniku postepowania. Oferty w niniejszym postepowaniu nalezato ztozyC do
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dnia 14 lutego 2023 r. Jako dzien rozstrzygniecia postepowania wskazano 1 marca 2023 r. W dniu 28
lutego 2023 r., na podstawie zastrzezenia zawartego w ogfoszeniu o konkursie ofert, termin ogtoszenia
rozstrzygnigcia zostat przesunigty z dnia 1 marca 2023 r. na 28 lutego 2023 .

Czynnosci podejmowane w przedmiotowym postepowaniu konkursowym oraz postepowaniu
odwotawczym wykonywane sg przez Dyrektora Podlaskiego OW NFZ, zwanego dalej ,Dyrektorem
Oddziatu” lub ,organem”, w imieniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, na podstawie
udzielonych w tym zakresie petnomocnictw. Komisja konkursowa, powotana przez Dyrektora Oddziatu,
prowadzgca niniejsze postepowanie dziatata na podstawie rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14
pazdziernika 2020 roku w sprawie sposobu ogfaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o
udzielanie $wiadczenn opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji
konkursowej, jej zadar oraz trybu pracy (Dz.U. poz. 1858), zwanego dalej ,rozporzadzeniem o pracach
komisji”.

Oferenci przystepujacy do konkursu ofert, winni byli spetni¢ wymagania wynikajace z przepisow prawa
powszechnie obowigzujgcego, w tym wymagania okreslone przez Ministra Zdrowia na podstawie art.
31d ustawy o swiadczeniach w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia z dnia 6 listopada 2013 r. w
sprawie Swiadczern gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz.U. z 2021 r. poz. 265),
zwanym dalej ,rozporzadzeniem rehabilitacyjnym”, a takze wymagania okreslone przez Prezesa NFZ
W:

1. Zarzadzeniu Nr 195/2020/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 11 grudnia 2020 r. w
sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzajach rehabilitacja lecznicza oraz
programy zdrowotne w zakresie $wiadczen - leczenie dzieci i dorostych ze $pigczkg w brzmieniu
wynikajgcym z zatgcznika do obwieszczenia Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 3 listopada
2022 r. w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu zarzagdzenia Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia
w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzajach rehabilitacja lecznicza oraz
programy zdrowotne w zakresie $wiadczen - leczenie dzieci i dorostych ze $pigczky, zmienionym
zarzadzeniem Nr 175/2022/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 29 grudnia 2022 r.
oraz zarzagdzeniem Nr 7/2023/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 10 stycznia 2023 r.
zwanym dalej ,warunkami zawierania i realizacji umow”.

2. Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. w
sprawie warunkéw postepowania dotyczacego zawierania umoéw o udzielanie $wiadczeri opieki
zdrowotnej, zmienionym zarzgdzeniem Nr 19/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z
dnia 15 marca 2017 r. oraz zarzadzeniem 15/2019/DSM Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
7 lutego 2019 r., zwanym dalej ,warunkami postepowania”.

Powyzsze zarzgdzenia zostaty wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje ustawowg okreélong w

art. 146 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach.



Ocena ofert w postepowaniu dokonywana byta natomiast w oparciu o rozporzadzenie Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdfowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w
sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r. poz. 1372 ze zm.),
zwane dalej ,rozporzadzeniem kryterialnym”.

Ogtoszenie o konkursie ofert, zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 6 rozporzadzenia o pracach komisji,
zawierafo wskazanie aktow prawnych obowigzujgcych w postepowaniu, w tym powyzszych zarzadzen.

Kazdy z oferentéw potwierdzit znajomos¢ aktdw prawnych obowigzujgcych w postepowaniu,
sktadajgc  w ofercie oswiadczenia, zgodne z zatacznikiem nr 3 do warunkéw postgpowania. W
oswiadczeniach oferenci stwierdzili m.in.: w pkt 1 ,zapoznatem sie z przepisami zarzgdzenia oraz z
warunkami zawierania umow | nie zgtaszam do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania,
o$wiadczajac jednoczesnie w pkt 12, ze , spefniam inne wymogi okreslone w odrebnych przepisach dla
podmiotéw udzielajgcych swiadczeri opieki zdrowotnej” i w pkt 13, ze , dane przedstawione w ofercie i
niniejszych o$wiadczeniach sq zgodne ze stanem prawnym i faktycznym”.

Zgodnie z § 9 warunkéw postepowania oferent obowigzany jest spetnia¢ wymagania okreslone w
ogtoszeniu o postepowaniu, warunkach postepowania oraz warunkach zawierania umow.

Na przedmiotowe postepowanie zostaty ztozone 3 oferty, w tym oferta Odwotujacego nr 10-
23-000085[05/1]-0003/00. Otwarcie ofert nastgpito dnia 16 lutego 2023 r.

W czeéci jawnej postepowania komisja konkursowa dokonata sprawdzenia ofert w zakresie
spetniania warunkéw formalnych. Po uzupetnieniu brakdéw formalnych zgodnie z wezwaniem komisji
konkursowej do dalszej czeéci postepowania zostaty zakwalifikowane 2 oferty: oferta Odwotujacego
oraz oferta Euro-Med spétka z 0.0. Oferta SP ZOZ w Siemiatyczach w dniu 17 lutego 2023 r. zostata
odrzucona na podstawie art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy o swiadczeniach z powodu niespetnienia
wymaganych warunkéw okreslonych w przepisach prawa, w tym warunkéw okresélonych przez Prezesa
Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 2 tej ustawy i nie brata udziatu w dalszej czesci postgpowania
konkursowego.

W celu potwierdzenia prawdziwosci i prawidtowosci danych zawartych w ofertach ze stanem
faktycznym w dniu 23 lutego 2023 r. u obu oferentdw zostaty przeprowadzone weryfikacje ofert. Po
analizie danych zawartych w dokumentacji ofertowej, z uwzglednieniem wynikéw przeprowadzonych
weryfikacji, komisja konkursowa wezwata obu oferentéw do ztozenia wyjasnieri dotyczacych tresci
przedstawionych ofert i odpowiedzi udzielonych przez tych oferentdw na zapytania ankietowe zawarte
w czesci VIl formularza ofertowego.

Wskutek weryfikacji przeprowadzonej u Odwotujgcego i ztozonych nastgpnie wyjasnien
komisja konkursowa uznata, ze Odwotujgcy nie spetnit warunku okreélonego zapytaniem ankietowym
2.4.3, dotyczacego prowadzenia historii choroby lub historii zdrowia i choroby w wymagane;j postaci

elektronicznej oraz warunku okreélonego zapytaniem ankietowym 3.1.1, dotyczacym posiadania



odrebnej aplikacji do biezacej rejestracji $wiadczeniobiorcéw drogg elektroniczng, ze zwrotnym
automatycznym wskazaniem terminu.

Wskutek analizy oferty Euro-Med spétka z 0.0. i ztozonych przez niego wyjasnien komisja
konkursowa uznata, ze oferent ten nie spetnit warunku okreélonego zapytaniem ankietowym 4.1.1,
gdzie zadeklarowat, ze w dniu ztozenia oferty realizuje nieprzerwanie od 10 lat na podstawie umowy
proces leczenia Swiadczeniobiorcéw w ramach zakresu i obszaru, ktérego dotyczy postepowanie.

Powyzsze skutkowato zmiang punktacji u obu oferentéw za niespetnianie poszczegélnych
warunkdw dodatkowo ocenianych, o czym komisja konkursowa zawiadomita Odwotujgcego w dniu 27
lutego 2023 r., a jego kontroferenta — 24 lutego 2023 r.

Po dokonaniu oceny ofert pod katem spetniania warunkéw wymaganych oraz dodatkowo
ocenianych obowigzujacych w przedmiotowym postgpowaniu, komisja konkursowa podjeta decyzje o
przeprowadzeniu negocjacji z oboma oferentami w czeéci niejawnej postepowania. W wyniku
negocjacji w dniach 27 i 28 lutego 2023 r. z kazdym z oferentéw ustalono ostateczne stanowiska co do
ceny i liczby Swiadczeri, w wyniku czego zostaty sporzadzone i podpisane protokoty korcowe ze
zbieznymi stanowiskami. W dniu 28 lutego 2023 r. nastgpito rozstrzygniecie przedmiotowego
postgpowania konkursowego, zgodnie z ktérym do zawarcia umowy zostata wybrana oferta EURO-
MED Spétka z 0.0.

Dnia 3 marca 2023 r. Odwotujgcy skorzystat z przystugujgcego mu prawa wgladu do akt
postepowania konkursowego o kodzie 10-23-000085/REH/05/1/05.1310.209.02/01.

W dniu 7 marca 2023 r. do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia wpiyneto odwotanie
Odwotujacego, w ktorym wskazat na naruszenie przez Fundusz zasad przeprowadzania postepowania
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej poprzez wybér oferty, ktéra w
Swietle obowigzujacych przepiséw nie spetniata/nie spetnia warunkéw wymaganych, co pozbawito
Odwotujgcego umowy. Uzasadniajgc powyzsze przedstawit nastepujacg argumentacje:

- wskazany przez kontroferenta harmonogram udzielania $wiadczen wskazany w VI czeéci formularza
ofertowego dotyczy miejsca udzielania swiadczen, a nie harmonogramu udzielania $wiadczern w
warunkach domowych — brak dopisku ,-wizyty dom. ” przy szczegdtowym harmonogramie pracy
poszczegdlnych oséb personelu.

- potwierdzajg to dotaczone do oferty promesy, z ktérych wynika, iz personel deklaruje cyt.:
»0Swiadczam, ze od dnia 1.04.2023 r. bede udziela¢ Swiadczen zgodnie z ponizej podanym
harmonogramem na rzecz EURO-MED Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach ul. Zgrzebnioka 22, w placéwce
zlokalizowanej pod adresem ul. Walentego Lewandowskiego 21, 17-300 Siemiatycze”.

Odwotanie zostato wniesione w terminie.

W mysl art. 154 ust. 6a ustawy o $wiadczeniach, stronami postepowania sg $wiadczeniodawca,

ktdry ztozyt odwotanie lub wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy oraz $wiadczeniodawcy, ktorzy



zostali wybrani do udzielania Swiadczen opieki zdrowotnej w danym postepowaniu. Tym samym w
niniejszym postepowaniu stronami sa:

1. Krzysztof Szarejko ul. Warszawska 79, 15-201 Biatystok — Odwotujacy;

2. Euro-Med spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia ul. Zgrzebnioka 22, 43-100 Tychy.

Pismem z dnia 8 marca 2023 r. strony niniejszego postepowania zostaly zawiadomione, ze
zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2022 r. poz. 2000 ze zm.), zwanym dalej ,kpa”, przystuguje im prawo do czynnego udziatu w kazdym
stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji w przedmiotowej sprawie istnieje mozliwosé
wypowiedzenia sie co do zebranych w Oddziale dowoddéw i materiatéw oraz zgfoszonych zgdan. Zadna

ze stron nie skorzystafa z powyzszych uprawnien.

Po rozpatrzeniu odwotania, organ zwaiyf co nastepuje:

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach - $wiadczeniodawcom, ktorych interes prawny
doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad przeprowadzania postepowania w
sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, przystugujg srodki odwotawcze i
skarga na zasadach okreSlonych w art. 153 i 154 tej ustawy. W mysl art. 154 ust. 1 ustawy o
$wiadczeniach, $wiadczeniodawca biorgcy udziat w postepowaniu moze wnies¢ do Prezesa Funduszu,
w terminie 7 dni od dnia ogloszenia o rozstrzygnieciu postepowania, odwotanie dotyczgce
rozstrzygniecia postepowania.

Wskazaé nalezy, ze dziatajgcy z upowaznienia Prezesa Funduszu organ rozpoznajgcy odwotanie
nie prowadzi ponownie postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, lecz rozpoznaje sprawe w odniesieniu do konkretnego podmiotu i konkretnych czynnosci.
Nie powiela zatem czynno$ci zarezerwowanych przez ustawe dla komisji konkursowej, natomiast bada
czy rozstrzygniecie postepowania dokonane przez komisje zostalo podjete z naruszeniem zasad
postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwotujgcego.

Zgodnie z art. 148 ust.1 ustawy o swiadczeniach, dokonuje sie poréwnania ofert wedtug kryteriow
wyboru ofert:

1) jakosci,

2) kompleksowosci,

3) dostepnosci,

4) ciagtosci,

5) ceny

- udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej.
Ponadto, zgodnie z art. 148 ust. 2 ustawy o Swiadczeniach, przy poréwnaniu ofert

w toku postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczern opieki zdrowotnej
5



uwzglednia sig takze, czy $wiadczeniodawca przekazat Agencji w terminie dane, o ktorych mowa w art.

31lc ust. 2.

Wskazac nalezy, ze kryteria wyboru ofert, okreslone w art. 148 ustawy o $wiadczeniach

skonkretyzowane zostaty w odniesieniu do poszczegdinych rodzajow i zakreséw éwiadczen opieki
zdrowotnej w zatgcznikach do rozporzgdzenia kryterialnego. Wykaz szczegétowych kryteriéw wyboru
ofert wraz z wyznaczajgcymi je warunkami oraz przypisang im wartoécig punktowa w odniesieniu do
przedmiotowego postgpowania okreslony zostat w zatgczniku nr 5 do rozporzadzenia kryterialnego.

Odzwierciedleniem obowigzujgcych kryteriéw sg zapytania ankietowe, zawarte w cz. VI
formularza ofertowego. W rozpatrywanym postepowaniu konkursowym podstawg do oceny i
przyznania oferentom odpowiedniej punktacji za spetnianie poszczegdinych warunkéw kryterialnych
byty nastepujace zapytania ankietowe:

1. KOMPLEKSOWOSC

1.1 SPOSOB WYKONYWANIA UMOWY

1.1.1 Oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach
rehabilitacji w osrodku lub oddziale dziennym - w lokalizacji.

Tak 3 pkt

Nie 0 pkt

1.1.2 Oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach
rehabilitacji stacjonarnej - w lokalizacji

Tak 3 pkt
Nie 0 pkt
2. JAKOSC

2.4 PERSONEL
2.1.1 Magister fizjoterapii - co najmniej 50% zatrudnionych fizjoterapeutdéw.

Tak 21 pkt

Nie O pkt

2.1.2 Specjalista w dziedzinie fizjoterapii - rownowaznik co najmniej 1/2 etatu.
Tak 26 pkt

Nie 0 pkt

2.1.3 Technik masazysta - réwnowaznik co najmniej 1 etatu.

Tak 5 pkt

Nie 0 pkt

2.1.4 Zapewnienie konsultacji lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji medycznej.
Tak 5 pkt

Nie 0 pkt

2.2 WYNIKI KONTROLI | INNE NIEPRAWIDtOWOSCI

2.2.1 Udzielenie swiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie -
stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -1 pkt

Nie 0 pkt

2.2.2 Udzielenie swiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym w
umowie - stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -1 pkt

Nie 0 pkt



2.2.3 Braki w sprzecie i wyposazeniu wykazanym w umowie - stwierdzone tylko na podstawie
kontroli.

Tak -1,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.4 Nieprzekazanie wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujgcych na udzielenie
swiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze (miesiecznie) w okresie 12
miesigcy poprzedzajagcym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty.

Tak -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.5 Nieprzekazanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia $wiadczenia
opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie

12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujgcy termin ztozenia oferty, lub przekazanie
informacji niezgodnych ze stanem faktycznym.

Tak -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.6 Obcigzenie $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobéw medycznych, lub $rodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktorych mowa w art. 35
ustawy o $wiadczeniach.

Tak -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.7 Pobieranie nienaleznych opfat od $wiadczeniobiorcow za swiadczenia bedgce przedmiotem
umowy.

Tak -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.8 Niezasadne ordynowanie lekdw, wyrobow medycznych lub srodkow spozywczych
specjalnego przeznaczenia zywieniowego - stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -1 pkt

Nie 0 pkt

2.2.9 Udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania $wiadczen

nieobjetych umowsa.

Tak -1 pkt

Nie 0 pkt

2.2.10 Przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktdérych
dokonano ptatnosci nienaleznych srodkéw finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie
udzielonych Swiadczen opieki zdrowotnej - stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.11 Udaremnienie lub utrudnianie kontroli.

Tak -2 pkt

Nie 0 pkt

2.2.12 Niewykonanie w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych.
Tak -1 pkt

Nie 0 pkt

2.2.13 Co najmniej 10% swiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia po uptywie
ostatniego okresu rozliczeniowego.

Tak  -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.14 Brak aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury medycznej do
wykonania swiadczenia - stwierdzone tylko na podstawie kontroli.



Tak -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.3 SPRZET, APARATURA MEDYCZNA, POMIESZCZENIA
2.3.1 Przenosny stét do terapii:

co najmniej 1 sztuka 2 pkt

co najmniej 2 sztuki 3 pkt

Zadna z powyiszych O pkt

2.4 POZOSTALE WARUNKI

2.4.1 Certyfikat 1SO 9001 systemu zarzadzania jakoscia.

Tak 1,5 pkt

Nie 0 pkt

2.4.2 Certyfikat ISO 27 001 systemu zarzadzania bezpieczeristwem informacji.
Tak 1,5 pkt

Nie 0 pkt

2.4.3 Swiadczeniodawca prowadzi historie choroby lub historii zdrowia i choroby w postaci
elektronicznej, w sposéb, o ktérym mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 30 ustawy o
prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania co najmniej przez nanoszenie danych za
pomocg wydruku

Tak 3 pkt
Nie O pkt
3. DOSTEPNOSC

3.1 DOSTEPNOSC

3.1.1  Odrebna aplikacja stuzgca wykonaniu obowigzku zapewnienia biezgcej rejestracji
Swiadczeniobiorcow drogg elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu.
Tak 1 pkt

Nie 0 pkt

3.2 DOSTEPNOSC HARMONOGRAM PRACY

3.2.1 Czas pracy zespotu rehabilitacji domowej - co najmniej 5 dni w tygodniu, co najmniej 10
godzin dziennie bez przerwy, w tym co najmniej 2 razy w tygodniu w godzinach popotudniowych
miedzy godzing 14.00 a 21.00.

Tak 3 pkt
Nie 0 pkt
4, CIAGLOSC

41  CIAGLOSC

4.1.1 W dniu ztozenia oferty oferent realizuje:

- na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w
ramach obszaru, ktdrego dotyczy postepowanie 2 pkt

- nieprzerwanie od 5 lat, na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcdw w ramach danego
zakresu Swiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie 5 pkt

- nieprzerwanie od 10 lat, na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcow w ramach
danego zakresu Swiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie 8 pkt

Zadna z powyzszych 0 pkt

4.1.2 Rozliczenie na rzecz Swiadczeniobiorcéw do 18. roku zycia w okresie 12 miesiecy
poprzedzajgcym o 2 miesigce miesigc obejmujgcy termin ztozenia oferty

Ponad 90 % wartosci zrealizowanych $wiadczen 5 pkt
Ponad 70 % wartosci zrealizowanych swiadczen 3 pkt
Zadna z powyiszych O pkt

5. WARUNKI WYMAGANE

51 WARUNKI WYMAGANE



511 W okresie zwigzania ofertg oraz przez caty okres realizacji umowy oferent spetnia i bedzie
spetniat wymagania okreélone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie $wiadczen
gwarantowanych w zakresie bedgcym przedmiotem niniejszego postepowania oraz w zarzadzeniu
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreélenia warunkéw zawierania i realizacji umow
bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

TAK O pkt
NIE Dyskwalifikacja
6. INNE
6.1 INNE

6.1.1 Wspdtpraca z Agencja - ¢éwiadczeniodawca przekazywat w terminie dane, o ktorych mowa w
art. 31lc ust. 2 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie éwiadczen objetych przedmiotem postgpowania -
dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 r.

Tak 1 pkt

Nie 0 pkt

7 kolei szczegdtowe kryteria wyboru ofert w ramach kryterium ceny okreslone zostaty w zatgczniku nr
17 rozporzadzenia kryterialnego. Zgodnie z przedmiotowym zatacznikiem, liczbe punktow oceny

uzyskang w kryterium ceny ustala sie w nastepujacy sposob:

Cena:
A Cof < Cmin
¥, =8
Cﬂ,' P Cmil‘l
B S(Cmakx - C“f)
y” Cn.’ﬂk.\‘ - C"‘i“
gdzie:

yc — liczba punktéw oceny danej oferty w zakresie kryterium ceny,
Cmaks = 1,1 X CN,cz, )
Cmin - 0,9 X Crrz,
Cof - Cena zaproponowana przez oferenta,

Cnez - cena oczekiwana,

s — maksymalna liczba punktow oceny w zakresie kryterium ceny okreslona dla przedmiotu
postepowania,
A — stosuje sie w przypadku gdy Cor < Ciin,
B — stosuje sie w przypadku gdy Cor 2 Cmin.
Zgodnie z zatacznikiem nr 5 do rozporzadzenia kryterialnego za ceng obliczong zgodnie z powyzszym
wzorem dla rozpatrywanego zakresu $wiadczen mozna byto otrzyma¢ maksymainie 10 punktéw.
Cena oczekiwana jednostki rozliczeniowej w rozpatrywanym postepowaniu wynosita 1,23 zt.

Zgodnie z trescig zapytan ofertowych obowigzujgcych w przedmiotowym postepowaniu,

ocena ofert obejmowata kryterium jakosci (1), kompleksowosci (K), dostepnosci (D), ciagtosci (C), inne
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(1) oraz ceny. Zgodnie z § 9 rozporzadzenia kryterialnego w przypadku uzyskania jednakowej tgcznej
oceny oferty przez co najmniej dwéch oferentéw kryterium réznicujgcym oferty stanowi ocena
uzyskana w kolejnosci wedtug nastepujgcych kryteriow: jakos¢, kompleksowo$¢, dostepnosc, ciggtosé
oraz cena.

W oparciu o powyzsze kryteria na podstawie ztozonych i wczytanych zapytan ofertowych i
ankiet komisja dokonata oceny ofert, bedacej podstawa do sporzgdzenia rankingu otwarcia. Ranking
powstaje przy pomocy systemu informatycznego w kolejnosci malejacej tacznej liczby punktéw oceny
uwzgledniajacej wszystkie kryteria rdznicujgce oferty. Nie jest zatem moiliwa sytuacja réznego
punktowania przez komisje konkursowa jednakowych odpowiedzi udzielonych przez oferentéw. Takim
samym zasadom postgpowania oraz jednolitym kryteriom oceny podlegaty obie oferty. Nalezy przy
tym podkresli¢, ze zgodnie z art. 147 ustawy o $wiadczeniach kryteria oceny ofert i warunki wymagane
od swiadczeniodawcow byty jawne, nie podlegaty zmianie w toku postepowania i nie mégt ich zmienié¢
ani oferent ani zamawiajgcy. Warto$¢ punktowa pozycji oferty w danym kryterium wynikata z
sumowania punktow uzyskanych w poszczegélnych pytaniach ankietowych na podstawie udzielonej
przez oferenta odpowiedzii ustalonej punktacji danej odpowiedzi. Pod uwage wzieto wszystkie pytania
z ankiet dotyczacych danego kryterium.

Ponizsza tabela przedstawia ocene ofert stron niniejszego postgpowania zawartg w rankingu otwarcia

Z propozycjami Funduszu z dnia 24 lutego 2023 r.:

Dane z oferty Propozycja Funduszu
. taczna
Pozycja Adres . Punktacja z tytuiu liczba taczna
oferty w Nazwa miejsca Punktacja | poz0statych kryteriow punktéw liczba
rankingu Nr oferty oferenta udzielania an zferte ztyt. punktéw
Swiadczen enows pozostalych | oceny
kryteriow
J K D|C |
ZESPOL
REHABILITACJI
10-23- EURO-MED SPOLKA Z | DOMOWEJ 17-300
1 000085[05/1]- OGRANICZONA SIEMIATYCZE ul. 9,88 ' 0 . 8 |1 79 88,88
0001/00 ODPOWIEDZIALNOSCIA WALENTEGO
LEWANDOWSKIEGO
21
ZESPOL
10-23- REHABILITACJI
2 000085[05/1]- | KRZYSZTOF SZAREJKO DOMOWEJ 17-330 5 63 0 4 0[O0 67 72
0003/00 NURZEC-STACJA ul,
SZKOLNA 5

Podczas weryfikacji oferty Odwotujacego w dniu 23 lutego 2023 r. komisja konkursowa stwierdzita
niezgodno$¢ ze stanem faktycznym udzielonych przez niego odpowiedzi ,,TA.K” na pytania ankietowe
zawarte w czgsci VIl formularza ofertowego: ,2.4.3 Swiadczeniodawca prowadzi historie choroby lub
historii zdrowia i choroby w postaci elektronicznej, w sposéb, o ktérym mowa w przepisach wydanych
na podstawie art. 30 ustawy o prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania co najmniej
przez nanoszenie danych za pomoca wydruku” oraz ,3.1.1 Odrebna aplikacja stuzgca wykonaniu
obowigzku zapewnienia biezacej rejestracji $wiadczeniobiorcéw drogg elektroniczng, ze zwrotnym

automatycznym wskazaniem terminu.” W zwigzku z tym, po rozpatrzeniu wyjasnien Odwotujacego z
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27 lutego 2023 r. komisja konkursowa dokonata ponownej oceny oferty Odwotujacego z
uwzglednieniem, ze odpowiedz na powyzsze pytania ankietowe powinna brzmieé¢ ,NIE”. Skutkowato
to zmniejszeniem punktacji oferty Odwotujgcego z 63 pkt na 60 pkt w kryterium jakosci (- 3 pkt) oraz
z 4 pkt na 3 pkt w kryterium dostepnosci (-1 pkt).

Analogicznej analizie podlegata oferta Euro-Med. Sp. z 0.0., w ktdrej komisja konkursowa
stwierdzita niezgodnos¢ ze stanem faktycznym odpowiedzi udzielonej na pytanie ankietowe 4.1.1 ,W
dniu zfozenia oferty oferent realizuje nieprzerwanie od 10 lat, na podstawie umowy proces leczenia
swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy
postepowanie”. Po rozpatrzeniu wyjasnien tego oferenta z dnia 21 lutego 2023 r. komisja konkursowa
dokonata ponownej oceny oferty z uwzglednieniem, Zze prawidtowa odpowiedZ w zakresie spetniania
tego warunku powinna brzmie¢ ,Zadna z powyiszych”, co skutkowato zmniejszeniem punktacji tej
oferty z 8 pkt na 0 pkt w kryterium ciggtosci. Wprowadzenie odpowiednich zmian w czesci ankietowej
oferty, celem dostosowania ankiety danego oferenta do stanu faktycznego odzwierciedla ocene
komisji na poszczegdlinych etapach postepowania. Prowadzi to do realizacji okreslonego w art. 134
ustawy o S$wiadczeniach obowigzku réwnego traktowania wszystkich $wiadczeniodawcow
ubiegajgcych sie o zawarcie umowy oraz prowadzenia postepowania w sposob gwarantujacy
zachowanie uczciwej konkurencji. Ze wzgledu na ocene ofert w systemie informatycznym, odbywajaca
sie na podstawie wczytanych odpowiedzi ankietowych, takie postepowanie komisji konkursowej
nalezy uznac za prawidtowe.

Po zweryfikowaniu ofert pod katem spefniania warunkow wymaganych oraz dodatkowo
ocenianych, komisja konkursowa, w oparciu o art. 142 ust. 6, z zachowaniem zasad okreslonych w art.
142 ust. 7 ustawy o $wiadczeniach, przeprowadzita z oboma oferentami negocjacje, podczas ktorych
ustalono ostateczne stanowiska w zakresie ceny i liczby Swiadczen. W wyniku negocjacji z
Odwotujgcym nastgpita zmiana oceny oferty w kryterium ceny — punktacja jego oferty podwyzszyta sie
w tym kryterium z 5 pkt na 9,88 pkt.

Ostateczng ocene ofert, z uwzglednieniem zmian w poszczegolnych kryteriach dodatkowo

punktowanych przedstawia ranking koricowy z dnia 28 lutego 2023 r.:

Dane z oferty koricowej (po negocjacjach) Ocena oferty
Pozycja ) Punktacja z tytulu pozostatych kryteriéw tgczna Decyzja
:)fel:t_y W Nr Nazwa Adres Z:nct(ft:g}; kompl liczba wyb?a i
ankingu ) :
g oferty oferenta oferenta cenows Jas'léﬂ oks dr?zéec'p ciagtosé | inne | razem | Punktow | e o
owosc oceny tak/nie
10-23- Eg%%gfﬁgggﬁm 43-100 TYCHY ul.
1 000085[08/1)- | S ST, ALNQS ALFONSA sss (@ | o ] 0 1| 71 | 8088 Tak
0001/00 CIA ZGRZEBNIOKA 22
10-23-
KRZYSZTOF 15-201 BIALYSTOK .
2 0000%8053[”%50.’1 1- SZAREJKO ul. WARSZAWSKA 79 9,88 60 0 3 0 0 63 72,88 Nie

W rankingu koricowym oferty uszeregowane zostaly malejgco w kolejnosci wynikajgcej z

tacznej liczby punktow oceny, z zastosowaniem § 9 rozporzadzenia kryterialnego, zgodnie z ktorym w
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przypadku uzyskania jednakowej tgcznej oceny, oferty szeregowane sg w kolejnosci wg nastepujacych
kryteriow: jakos¢, kompleksowo$¢, dostepnosé, ciggtoéé oraz cena.

W orzecznictwie sagdow administracyjnych trafnie podkresla sie, ze postepowanie konkursowe
jest postepowaniem opartym na zasadzie konkurencji, co oznacza, ze o ograniczong ilos¢ débr moze
ubiegac sig nieograniczona liczba $wiadczeniodawcdw. Ustalenie wyniku tego konkurowania w postaci
rankingu, tj. klasyfikacji wartosciujacej poszczegélne oferty, stanowi poréwnanie ofert
$wiadczeniodawcow, biorgcych udziat w postepowaniu.

Majgc na uwadze powyisze, w celu zawarcia umowy komisja konkursowa dokonata wyboru
oferty Euro-Med. Sp. z 0.0., ktdra zajeta pierwsze miejsce w rankingu koricowym, uzyskujac 80,88 pkt.
Wybor ten doprowadzit do realizacji wskazanego w ogfoszeniu celu postepowania, zgodnie z ktorym
wskutek przeprowadzenia postepowania miata by¢ zawarta maksymalnie 1 umowa. W zwiazku z
powyzszym Odwotujgcy, ktérego oferta zajeta drugie miejsca w rankingu koricowym uzyskujac 72,88
pkt, nie zostat wybrany do zawarcia umowy.

Szczegotowa ocena oferenta wybranego do zawarcia umowy oraz Odwotujgcego, czyli stron
niniejszego postepowania administracyjnego, zostata podana w zatgcznikach do niniejszej decyzji.

W dniu 28 lutego 2023 r. nastapito rozstrzygniecie postepowania o kodzie 10-23-
000085/REH/05/1/05.1310.209.02/01, w wyniku kt6érego $wiadczenia na obszarze objetym
zamowieniem zostaty zabezpieczone. Réwniez w tym samym dniu na stronie internetowej i tablicy
ogtoszeri Podlaskiego OW NFZ zostato zamieszczone ogtoszenie o rozstrzygnieciu przedmiotowego
postgpowania, co oznacza, ze wypetniona zostata dyspozycja art. 151 ust. 2 ustawy o $wiadczeniach,
gwarantujgca jawnos¢ informacji o postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej.

Rozpatrujgc odwotanie wniesione przez Odwotujgcego organ dokonat szczegétowej kontroli
obu ofert, ktdre zostaty ztozone w ramach zakoriczonego postepowania konkursowego, zaréwno w
zakresie obejmujacym warunki bezwzglednie wymagane, jaki i warunki dodatkowo oceniane. Wyniki
tych dziatan zostaty skonfrontowane z oceng dokonang przez komisje konkursowa. Zdaniem organu,
komisja konkursowa dokonata prawidtowej oceny kazdej oferty. W tym stanie rzeczy, zaréwno ranking
otwarcia, jak i ranking koficowy postepowania konkursowego, zostat prawidfowo sporzadzony przez
komisje konkursowa.

W odpowiedzi na zarzuty Odwotujgcego stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje.

Odwotujgcy zarzucit naruszenie zasad przeprowadzania postepowania konkursowego poprzez
dokonanie wyboru oferty, ktéra nie spetniata warunkéw wymaganych do realizacji $wiadczen w
kontraktowanym zakresie. Odwotujgcy wskazuje, ze w przypadku personelu oferent winien wskazac,
czy zadeklarowany harmonogram dotyczy pracy w miejscu czy wizyt domowych.

W odniesieniu do tego zarzutu nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z § 4 pkt 2b rozporzadzenia

rehabilitacyjnego Swiadczenia w zakresie fizjoterapii domowej s3 $wiadczeniami gwarantowanymi
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realizowanymi wytgcznie w warunkach domowych. Majac na uwadze, ze obaj oferenci zlozyli swoje
oferty w zakresie fizjoterapii domowej, wskazany przez nich w czesci VI formularza ofertowego
harmonogram pracy personelu nie modgt dotyczy¢ innego zakresu $wiadczert niz $wiadczen
realizowanych w warunkach domowych. W rodzaju rehabilitacja lecznicza wystepujg $wiadczenia
realizowane w warunkach ambulatoryjnych — sg to np. $wiadczenia w zakresie fizjoterapii
ambulatoryjnej, ale s one odrebnym zakresem kontraktowania od $wiadczen w zakresie fizjoterapii
domowej.

Komisja konkursowa w ten sam sposéb ocenita harmonogram pracy personelu przedstawiony
przez Odwotujgcego, ktdry w kazdej pozycji zastosowat dopisek , wizyty dom.”, jak i harmonogram
pracy personelu przedstawiony przez Euro-Med. Sp. z 0.0., ktéry w zadnej z pozycji tego dopisku nie
zawierat, co nalezy ocenic jako postepowanie prawidtowe.

Zaden z przepiséw warunkéw postepowania dotyczacych zasad sktadania oferty nie narzuca
wymogu oznaczenia wizyt domowych przy przedstawieniu harmonogramu pracy personelu.
Koniecznos$¢ dokonania takiego dodatkowego oznaczenia wystepuje w okreslonych sytuacjach, w
ktdrych bez tego dopisku ocena oferty bytaby niemozliwa. Dopisanie w harmonogramie dopisku
»Wizyty dom.” jest niezbedne do oceny spetnienia wymogdw w takich zakresach $wiadczen, gdzie
oferent powinien wykaza¢ udzielanie $wiadczen w dwdch formach — w warunkach ambulatoryjnych
oraz w warunkach domowych. Aplikacja stuzgca do sporzadzenia oferty zostata dostosowana wtasnie
do takich sytuacji, aby umozliwi¢ wpisanie harmonogramu pracy personelu z rozréznieniem godzin
pracy stacjonarnej i godzin przeznaczonych na wizyty domowe. Nie miato to zastosowania w
rozpatrywanym postepowaniu konkursowym, gdzie $wiadczenia wykonywane sg w tylko w formie
wizyt domowych, zgodnie z przedmiotem postepowania.

Niezasadne jest takze twierdzenie Odwotujacego, ze jego zarzuty potwierdzajg promesy
zawarte pomiedzy Euro-Med Sp. z 0.0. a poszczegdlnymi osobami personelu. Oswiadczenia, ktére
przytacza Odwotujacy w tresci odwotania, majg nastepujgce brzmienie: ,Oswiadczam, Ze od dnia
1.04.2023 r. bede udziela¢ swiadczen zgodnie z ponizej podanym harmonogramem na rzecz EURO-
MED Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach ul. Zgrzebnioka 22, w placéwce zlokalizowanej pod adresem 17-
300 Siemiatycze, ul. Lewandowskiego 21 w zakresie fizjoterapia domowa, fizjoterapia domowa dla
0sob o znacznym stopniu niepetnosprawnosci, nie udzielajac jednoczesnie swiadczen na rzecz innego
Swiadczeniodawcy”. Nalezy zauwazyé, ze oferent, dla ktdrego siedziba spotki zlokalizowana jest w
Tychach, zgodnie z wpisem do rejestru podmiotéw wykonujgcych dziatalnosé leczniczg prowadzi
dziatalnos¢ w wielu komorkach organizacyjnych na terenie catego kraju. W celu ztozenia oferty zgodnie
z obszarem kontraktowania — powiat siemiatycki, w czesci lll formularza ofertowego , Wykaz miejsc
udzielania $wiadczert” oferent wykazat komadrke organizacyjng: Zespdt rehabilitacji domowej, w
lokalizacji: Walentego Lewandowskiego 21, 17-300 Siemiatycze. O$wiadczenia poszczegdlnych osob

personeluy, ktére w swojej tresci odwotuja sie do lokalizacji wtasciwej wskazanej w ofercie i rejestrze
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komorki organizacyjnej oraz do zakresu $wiadczen fizjoterapii domowej — potwierdzaja ze personel
zadeklarowat realizacje $wiadczen w warunkach domowych na rzecz oferenta w ramach tej komorki
organizacyjnej. Tym samym nalezy stwierdzi¢, ze Euro-Med Sp. z 0.0. spetnit wymaog okreslony w
cytowanym przez Odwotujgcego zapisie § 2 pkt 7 warunkdw postepowania, zgodnie z ktérym miejscem
udzielania Swiadczer jest pomieszczenie lub zespdt pomieszczer, w tej samej lokalizacji, powigzanych
funkcjonalnie i organizacyjnie, w celu wykonywania swiadczen okreélonego zakresu, chyba ze przepisy
odrebne stanowig inaczej. Zarzuty Odwotujgcego odnosnie wybrania oferty niespetniajacej warunki
wymagane nalezy uznac za bezzasadne.

Przedstawiona powyzej szczegétowa ocena ofert oraz okolicznoséci przemawiajace za
niezasadnoscig wszystkich zarzutéw Odwotujgcego potwierdzajg, ze dziatania komisji konkursowej w
toku prowadzonego postepowania konkursowego byty bezstronne i miaty na celu przestrzeganie
okredlonej w art. 134 ustawy o Swiadczeniach zasady réwnego traktowania konkurentéw i
poszanowania uczciwej konkurencji oraz rzetelnego pordwnania ofert zgodnie z art. 148 ustawy o
swiadczeniach.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze celem postepowania odwotawczego jest zbadanie
prawidtowosci rozstrzygniecia postepowania konkursowego pod katem ewentualnego naruszenia
zasad w trakcie postepowania, bedacych w zwigzku przyczynowo - skutkowym z naruszeniem interesu
prawnego Odwotujacego. Do uszczerbku interesu prawnego uczestnika postepowania w procedurze
zawierania umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej doj$¢ moze wéwczas, gdy naruszenie
zasad postepowania, tj. konkretnego przepisu prawa przez podmiot prowadzacy postepowanie, ma
wplyw na ocene mozliwosci zawarcia umowy o $wiadczenie takich ustug (vide: wyrok WSA z dnia 24
marca 2009 r. VIl SA/Wa 2012/08, LEX 533330). Takie ujecie uszczerbku interesu prawnego
determinuje sposéb postepowania w przypadku wniesienia $rodka odwofawczego i sposéb
rozpatrywania zgtaszanych zarzutéw. W odpowiedzi na zarzuty Odwotujacego nalezy przypomnie¢, iz
w dziedzinie prawa i postgpowania administracyjnego przyjmuje sie, ze pojecie strony i interesu
prawnego moze by¢ wyprowadzone tylko z przepiséw prawa materialnego, a wrecz, Zze ma on wprost
charakter materialnoprawny (wyrok NSA z 27 wrzesnia 2001r., | SA 2326/00). Tak pojmowany interes
prawny oferenta polega na tym, zeby jego oferta zostata przez kontrahenta przyjeta (wybrana) zawsze
wtedy, gdy na to zastuguje i w petnym zakresie, w jakim na wybodr zastugiwata, uwzgledniajac
przewidziany prawem zakres swobody komisji konkursowej, umozliwiajgcy wybdr oferty lub wiekszej
liczby ofert, ktére zapewniajg ciggtos¢ udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej, ich kompleksowoé¢
oraz dostepnosc, jak tez przedstawiajg najkorzystniejszy bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu
zamowienia, badz tez niedokonanie wyboru zadnej oferty, gdy nie wynika z nich mozliwo$¢ wiaéciwego
udzielania s$wiadczen opieki zdrowotnej (art. 142 ust. 5 ustawy o swiadczeniach). W przypadku udziatu
w postgpowaniu wigcej niz jednego oferenta, interes prawny kazdego z nich polega takze na tym, by

wszyscy Swiadczeniodawcy ubiegajgcy sie o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
14



traktowani byli réwno i by postepowanie prowadzone byto z zachowaniem zasad uczciwej konkurencji
pomiedzy oferentami (art. 134 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach). Art. 134 ust. 2 ustawy o Swiadczeniach
naktada nadto na Fundusz obowigzek, aby wszelkie wymagania, wyjasnienia, informacje oraz
dokumenty zwigzane z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej udostepniane byty Swiadczeniodawcom na tych samych zasadach.

Interes prawny $wiadczeniodawcy nalezy zawsze ocenia¢ zatem na kanwie konkretnego
postepowania i mozliwosci zawarcia umowy przez danego $wiadczeniodawce, ponadto posiadanie
interesu prawnego zwigzane jest zawsze z oceng, czy naruszenie okreslonych zasad postgpowania
pozostaje w zwigzku przyczynowo-skutkowym z pozbawieniem mozliwosci zawarcia umowy przez tego
$wiadczeniodawce. Oceniajgc przedmiotowe postepowanie konkursowe w zakresie jego przebiegu,
zarzutéw Odwotujgcego i przedstawionych na te okoliczno$¢ dowoddéw nalezy stwierdzic, ze nie doszio
do naruszenia interesu prawnego Odwofujgcego.

Po przeprowadzeniu analizy akt sprawy nalezy stwierdzi¢, ze postepowanie konkursowe byto
prowadzone zgodnie z zasadami okreslonymi w ustawie o $wiadczeniach, warunkach postgpowania i
warunkach zawierania umoéw. Oferta Odwotujgcego zostata przyjeta do postepowania konkursowego,
a jej ocena zostata dokonana wedtug jednolitych dla wszystkich $wiadczeniodawcéw zasad okreslonych
w przepisach prawa. Kryteria wyboru ofert i warunki wymagane od $wiadczeniodawcow byly jawne i
nie podlegaty zmianie w toku postepowania.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, iz Odwotujacy nie wykazat, aby zostaty naruszone zasady
postepowania konkursowego wynikajgce z ustawy o $wiadczeniach, aktéw wykonawczych wydanych
na jej podstawie lub dokumentdw wydanych przez Prezesa Funduszu. W szczegdInosci nie wykazano
naruszenia podstawowych zasad takich jak réwne traktowanie $wiadczeniodawcow, niezmiennosc
warunkéw, ktére podlegajg ocenie w toku postepowania oraz przestrzeganie okreslonych w ogtoszeniu
procedur, ktére skutkowatyby naruszeniem interesu prawnego Odwotujgcego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154

ust. 3 ustawy o swiadczeniach nalezy stwierdzi¢, jak w sentencji. A
7] f’/
1.7 Fa /
Z up./Drezes i
Narodowegg) Fundusfu Zdrowia
DYREWTOR [ /// /
Podlaskiego O lojewgdzkieo
Narodowey nduszu Zgrowi
\

.o SR
Maciej Bivgdan esinski

Pouczenie

Niniejsza decyzja jest ostateczna na podstawie art. 154 ust.4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o
$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (Dz. U.z 2022 r. poz. 2561 ze
zm.).

Od decyzji przystuguje stronie na podstawie art. 53 § 1iart. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. -

Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2023 r. poz. 259) prawo whniesienia
15



skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Biatymstoku, ul. H. Sienkiewicza 84, 15-950
Biatystok, zgodnie z § 3 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolite] Polskiej z dnia 4 listopada 2020 r.
W sprawie przekazania rozpoznawania innym wojewddzkim sadom administracyjnym niektorych
spraw z zakresu dziatania Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia (Dz. U. z 2020 r. poz. 1999).

Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia, za posrednictwem
Dyrektora Podlaskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, ul. Patacowa 3,
15-042 Biatystok, upowaznionego na podstawie art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 ze zm.) do zatatwiania spraw w imieniu
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia.

Skarga podlega optacie sgdowej, wpis od skargi wynosi 200 ztotych.

Na podstawie art. 243 ustawy z dnia 30 sierpnia — Prawo o0 postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi strona, ktdra spetnia ku temu przestanki, moze ubiega¢ sie o przyznanie prawa
pomocy.

Otrzymuja:

1. Krzysztof Szarejko ul. Warszawska 79, 15-201 Biatystok — Odwotujgcy;

2. Euro-Med spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig ul. Zgrzebnioka 22, 43-100 Tychy;

3. afa

16



o 4 I aa
Zatacznik nr 1 do Decyzji Nr 6/10/2023/REH Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 3\:0()3 MML

Ankieta oceny oferty w postepowaniu konkursowym
o kodzie 10-23-000085/REH/05/1/05.1310.209.02/01

wraz z odpowiedziami i przypisang im punktacjg

Odpowiedzi udzielone przez Odwotujacego - Krzysztofa Szarejke zostaty oznaczone podkresleniem.

1. KOMPLEKSOWOSC
1.1 SPOSOB WYKONYWANIA UMOWY
1.1.1 Oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach

rehabilitacji w oérodku lub oddziale dziennym - w lokalizacji.

Tak 3 pkt
Nie 0 pkt

1.1.2 Oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach
rehabilitacji stacjonarnej - w lokalizacji

Tak 3 pkt

Nie 0 pkt

2.JAKOSC

2.1 PERSONEL

2.1.1 Magister fizjoterapii - co najmniej 50% zatrudnionych fizjoterapeutow.

Tak 21 pkt

Nie 0 pkt

2.1.2 Specjalista w dziedzinie fizjoterapii - rdwnowaznik co najmniej 1/2 etatu.

Tak 26 pkt

Nie 0 pkt

2.1.3 Technik masazysta - rownowaznik co najmniej 1 etatu.

Tak 5 pkt

Nie 0 pkt

2.1.4 Zapewnienie konsultacji lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji medycznej.
Tak 5 pkt

Nie 0 pkt

2.2 WYNIKI KONTROLI | INNE NIEPRAWIDEOWOSCI

2.2.1 Udzielenie éwiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie -

stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -1 pkt
Nie 0 pkt

2.2.2 Udzielenie éwiadczeri w sposéb i w warunkach nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym w
umowie - stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -1 pkt

Nie 0 pkt



2.2.3 Braki w sprzecie i wyposazeniu wykazanym w umowie - stwierdzone tylko na podstawie
kontroli.

Tak -1,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.4 Nieprzekazanie wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujacych na udzielenie
Swiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze (miesiecznie) w okresie 12
miesigcy poprzedzajgcym o 2 miesigce miesigc obejmujgcy termin ztozenia oferty.

Tak -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.5 Nieprzekazanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia éwiadczenia
opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie

12 miesigcy poprzedzajagcym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub przekazanie
informacji niezgodnych ze stanem faktycznym.

Tak -0,5 pkt
Nie 0 pkt

2.2.6 ObcigZenie $wiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobéw medycznych, lub $rodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35
ustawy o sSwiadczeniach.

Tak -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.7 Pobieranie nienaleznych optat od swiadczeniobiorcdw za $wiadczenia bedace przedmiotem
umowy.

Tak -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.8 Niezasadne ordynowanie lekéw, wyrobéw medycznych lub srodkéw spozywczych
specjalnego przeznaczenia zywieniowego - stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -1 pkt

Nie 0 pkt

2.2.9 Udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania $wiadczen

nieobjetych umowa.

Tak -1 pkt
Nie 0 pkt

2.2.10 Przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
dokonano ptatnosci nienaleznych $rodkdw finansowych lub nieprawidtfowe kwalifikowanie
udzielonych Swiadczen opieki zdrowotnej - stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.11 Udaremnienie lub utrudnianie kontroli.

Tak -2 pkt

Nie 0 pkt

2.2.12 Niewykonanie w wyznaczonym terminie zalecer pokontrolnych.



Tak -1 pkt
Nie 0 pkt
2.2.13 Co najmniej 10% swiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia po uptywie

ostatniego okresu rozliczeniowego.

Tak  -0,5 pkt
Nie  0pkt

2.2.14 Brak aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury medycznej do
wykonania Swiadczenia - stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -0,5 pkt
Nie 0 pkt

2.3 SPRZET, APARATURA MEDYCZNA, POMIESZCZENIA
2.3.1 Przenosny st6t do terapii:

co najmniej 1 sztuka 2 pkt

co najmniej 2 sztuki 3 pkt

Zadna z powyzszych 0 pkt
2.4 POZOSTALE WARUNKI
2.4.1 Certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia.

Tak 1,5 pkt

Nie 0 pkt

2.4.2 Certyfikat I1SO 27 001 systemu zarzadzania bezpieczefistwem informacji.
Tak 1,5 pkt

Nie 0 pkt

2.4.3 Swiadczeniodawca prowadzi historie choroby lub historii zdrowia i choroby w postaci
elektronicznej, w sposob, o ktérym mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 30 ustawy o
prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania co najmniej przez nanoszenie danych za
pomocg wydruku

Tak 3 pkt — punktacja przed zmiang

Nie 0 pkt — punktacja po zmianie

3. DOSTEPNOSC

3.1 DOSTEPNOSC

3.1.1  Odrebna aplikacja stuzgca wykonaniu obowigzku zapewnienia biezgcej rejestracji
$wiadczeniobiorcéw drogg elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu.
Tak 1 pkt — punktacja przed zmiang

Nie 0 pkt — punktacja po zmianie

3.2 DOSTEPNOSC HARMONOGRAM PRACY

3.2.1 Czas pracy zespotu rehabilitacji domowe]j - co najmniej 5 dni w tygodniu, co najmniej 10
godzin dziennie bez przerwy, w tym co najmniej 2 razy w tygodniu w godzinach popotudniowych
miedzy godzing 14.00 a 21.00.

Tak 3 pkt
Nie 0 pkt

4. CIAGLOSC



41  CIAGtOSC

4.1.1 W dniu ztozenia oferty oferent realizuje:

- na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczen i w
ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie 2 pkt

- nieprzerwanie od 5 lat, na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcéw w ramach danego
zakresu $wiadczeri i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie 5 pkt

- nieprzerwanie od 10 lat, na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach
danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie 8 pkt

Zadna z powyzszych 0 pkt

4.1.2 Rotzliczenie na rzecz Swiadczeniobiorcéw do 18. roku zycia w okresie 12 miesiecy
poprzedzajgcym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty

Ponad 90 % wartosci zrealizowanych swiadczen 5 pkt

Ponad 70 % wartosci zrealizowanych swiadczen 3 pkt

Zadna z powyzszych 0 pkt

5. WARUNKI WYMAGANE

5.1 WARUNKI WYMAGANE

5.1.1 W okresie zwigzania oferta oraz przez caty okres realizacji umowy oferent spetnia i bedzie

spetniat wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie $wiadczen
gwarantowanych w zakresie bedgcym przedmiotem niniejszego postepowania oraz w zarzadzeniu
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkdw zawierania i realizacji umow

bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

TAK 0 pkt
NIE Dyskwalifikacja
6. INNE
6.1 INNE

6.1.1 Wspotpraca z Agencjg - Swiadczeniodawca przekazywat w terminie dane, o ktérych mowa w
art. 31lc ust. 2 ustawy o $wiadczeniach, w zakresie swiadczen objetych przedmiotem postepowania -
dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 r.

Tak 1 pkt

Nie 0 pkt



Zatgcznik nr 2 do Decyzji Nr 6/10/2023/REH Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia a\)@% iﬁ)iﬁﬁ‘

Ankieta oceny oferty w postepowaniu konkursowym
o kodzie 10-23-000085/REH/05/1/05.1310.209.02/01

wraz z odpowiedziami i przypisang im punktacja

Odpowiedzi udzielone przez Euro-Med. Sp. z 0.0. zostaty oznaczone podkresleniem.

1. KOMPLEKSOWOSC
1.1 SPOSOB WYKONYWANIA UMOWY
1.1.1 Oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcow w ramach

rehabilitacji w osrodku lub oddziale dziennym - w lokalizacji.

Tak 3 pkt
Nie 0 pkt

1.1.2 Oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcdw w ramach
rehabilitacji stacjonarnej - w lokalizacji

Tak 3 pkt

Nie 0 pkt

2. JAKOSC

2.1 PERSONEL

2.1.1 Magister fizjoterapii - co najmniej 50% zatrudnionych fizjoterapeutow.

|

2.1.2 Specjalista w dziedzinie fizjoterapii - rdwnowaznik co najmniej 1/2 etatu.

2.1.3 Technik masazysta - rownowazinik co najmniej 1 etatu.

2.1.4 Zapewnienie konsultacji lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji medycznej.

2.2 WYNIKI KONTROLI | INNE NIEPRAWIDEOWOSCI
2.2.1 Udzielenie $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie -

stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

2.2.2 Udzielenie $wiadczer w sposob i w warunkach nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym w
umowie - stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -1 pkt

Nie 0 pkt



2.2.3 Braki w sprzecie i wyposazeniu wykazanym w umowie - stwierdzone tylko na podstawie
kontroli.

Tak -1,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.4 Nieprzekazanie wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujgcych na udzielenie
Swiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze (miesiecznie) w okresie 12

miesigcy poprzedzajgcym o 2 miesigce miesigc obejmujgcy termin ztozenia oferty.

Tak -0,5 pkt
Nie 0 pkt

2.2.5 Nieprzekazanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia $wiadczenia
opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie

12 miesiecy poprzedzajgcym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, lub przekazanie
informacji niezgodnych ze stanem faktycznym.

Tak -0,5 pkt
Nie 0 pkt

2.2.6 Obcigzenie Swiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobdw medycznych, lub srodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35
ustawy o Swiadczeniach.

Tak -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.7 Pobieranie nienaleznych opfat od Swiadczeniobiorcéw za Swiadczenia bedace przedmiotem
umowy.

Tak -0,5 pkt R
Nie 0 pkt

2.2.8 Niezasadne ordynowanie lekdw, wyrobdw medycznych lub srodkéw spozywcezych

specjalnego przeznaczenia zywieniowego - stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -1 pkt
Nie 0 pkt

2.2.9 Udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania $wiadczen

nieobjetych umowa.

Tak -1 pkt
Nie 0 pkt

2.2.10 Przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych
dokonano ptatnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidtowe kwalifikowanie

udzielonych swiadczen opieki zdrowotnej - stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -0,5 pkt

Nie 0 pkt

2.2.11 Udaremnienie lub utrudnianie kontroli.
Tak -2 pkt

Nie 0 pkt

2.2.12 Niewykonanie w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych.



Tak -1 pkt
Nie O pkt
2.2.13 Co najmniej 10% Swiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia po uptywie

ostatniego okresu rozliczeniowego.

Tak -0,5 pkt
Nie 0 pkt

2.2.14 Brak aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury medycznej do
wykonania swiadczenia - stwierdzone tylko na podstawie kontroli.

Tak -0,5 pkt
Nie 0 pkt

2.3 SPRZET, APARATURA MEDYCZNA, POMIESZCZENIA
2.3.1 Przenosny stot do terapii:
co najmniej 1 sztuka 2 pkt

co najmniej 2 sztuki 3 pkt

Zadna z powyiszych 0 pkt
2.4 POZOSTALE WARUNKI
2.4.1 Certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia.

Tak 1,5 pkt
Nie 0 pkt

2.4.2 Certyfikat ISO 27 001 systemu zarzgdzania bezpieczeristwem informacji.

Tak 1,5 pkt

Nie 0 pkt

2.4.3 Swiadczeniodawca prowadzi historie choroby lub historii zdrowia i choroby w postaci
elektronicznej, w sposéb, o ktérym mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 30 ustawy o
prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania co najmniej przez nanoszenie danych za

pomocg wydruku

Tak 3 pkt
Nie 0 pkt
3. DOSTEPNOSC

3.1  DOSTEPNOSC

3.1.1 Odrebna aplikacja stuzgca wykonaniu obowigzku zapewnienia biezgcej rejestracji
Swiadczeniobiorcéw drogg elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem terminu.
Tak 1 pkt

Nie 0 pkt

3.2 DOSTEPNOSC HARMONOGRAM PRACY

3.2.1 Czas pracy zespotu rehabilitacji domowej - co najmniej 5 dni w tygodniu, co najmniej 10
godzin dziennie bez przerwy, w tym co najmniej 2 razy w tygodniu w godzinach popotudniowych
miedzy godzing 14.00 a 21.00.

4, CIAGLOSC



4.1  CIAGLOSC

4.1.1 W dniu ztozenia oferty oferent realizuje:

- na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczeri i w
ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie 2 pkt

- nieprzerwanie od 5 lat, na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego
zakresu Swiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie 5 pkt

- nieprzerwanie od 10 lat, na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach

danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie 8 pkt — punktacja

przed zmiang

Zadna z powyiszych 0 pkt — punktacja po zmianie

4.1.2 Rozliczenie na rzecz Swiadczeniobiorcéw do 18. roku zycia w okresie 12 miesiecy
poprzedzajgcym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty

Ponad 90 % wartosci zrealizowanych swiadczen 5 pkt

Ponad 70 % wartosci zrealizowanych $wiadczen 3 pkt

Zadna z powyzszych 0 pkt

5. WARUNKI WYMAGANE

51 WARUNKI WYMAGANE

5.1.1 W okresie zwigzania ofertg oraz przez caty okres realizacji umowy oferent spetnia i bedzie

spetniat wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie swiadczen
gwarantowanych w zakresie bedagcym przedmiotem niniejszego postepowania oraz w zarzgdzeniu
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji uméw

bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

TAK 0 pkt
NIE Dyskwalifikacja
6. INNE
6.1 INNE

6.1.1 Wspodtpraca z Agencjg - Swiadczeniodawca przekazywat w terminie dane, o ktérych mowa w
art. 31lc ust. 2 ustawy o Swiadczeniach, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postepowania -
dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 r.

Tak 1 pkt
Nie 0 pkt



