PODLASKI ODDZIAL WOJEWODZKI

NARODGWEGO FUNDUSZU ZDROWIA

15-042 Bialystok, ul. Patacowa 3 . . q_

tel. (085) 745-95-00, fax (085) 745-95-39 Bialystok, dnia czerwca 2017r.

WOP.422.25.2017

Decyzja Nr 25/2017/STM
Dyrektora Podlaskiego Oddzialu Wojewddzkiego

Narodowego Funduszu Zdrowia

Dzialajac na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (Dz. U. z 2016r. poz. 1793 ze zm.)
— zwane] dalej ,,ustawa o $wiadczeniach”, w zw. z art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016r. poz. 23 ze zm.),
po rozpatrzeniu odwolania zlozonego przez Katarzyna Tokarzewicz VITADENT,
Augustowo 30, 17-100 Bielsk Podlaski, zwang dalej ,,Odwotujacym”,
od rozstrzygnigcia postepowania o kodzie 10-17-000203/STM/07/1/07.0000.218.02/01,
w rodzaju: leczenie stomatologiczne,
w zakresie: $wiadczenia og6lnostomatologiczne,
na obszarze gmin: 2003011 Bielsk Podlaski, 2003032 Bielsk Podlaski.
\
Dyrektor Podlaskiego Oddzialu Wojewédzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

oddala odwolanie.

Uzasadnienie

W dniu 6 kwietnia 2017r. Dyrektor Podlaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ,
na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy o $wiadczeniach, oglosit postepowanie o kodzie 10-17-
000203/STM/07/1/07.0000.218.02/01, prowadzone w trybie konkursu ofert w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie na obszarze gmin: 2003011 Bielsk Podlaski, 2003032 Bielsk
Podlaski od 1 lipca 2017r. do 30 czerwca 2022r. $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju:
leczenie stomatologiczne, w zakresie: §wiadczen ogélnostomatologicznych.

W ogloszeniu przedmiotowego postepowania podano warto$¢ zamoéwienia nie wiekszg
niz 695 250,00 PLN na okres rozliczeniowy od 1 lipca 2017r. do 31 grudnia 2017r. oraz
wskazano, iz po przeprowadzeniu postgpowania zostanie zawartych maksymalnie 16 uméw.

Oferty w niniejszym postepowaniu nalezato ztozy¢ do dnia 20 kwietnia 2017r.




Na przedmiotowe postepowanie wplyngto 8 ofert, w tym oferta Odwolujacego
nr 10-17-000203[07/1]-0001/00.

Otwarcie ofert nastgpito dnia 24 kwietnia 2017r.

Komisja konkursowa prowadzaca niniejsze postgpowanie dziatala na podstawie
rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014r. w sprawie sposobu oglaszania
0 postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczenn opieki zdrowotnej,
sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy
(Dz. U. poz. 1980 ze zm.), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem o pracach komisji”.

W toku postgpowania komisja konkursowa dwukrotnie wzywata Odwolujacego do
uzupelnienia brakéw formalnych oferty, co zostalo poczynione z zachowaniem
wyznaczonego przez komisj¢ konkursows terminu.

W dniu 5 maja 2017r. odbyla sie weryfikacja Odwolujgcego w miejscu udzielania
$wiadczen w celu potwierdzenia prawdziwosci i prawidtowosci danych zawartych w ofercie,
w szczegolnosci przez ogledziny pomieszczen i urzgdzen przedsigbiorstwa podmiotu
leczniczego, przy pomocy ktorego wykonywana ma by¢ umowa. W jej wyniku nie
stwierdzono nieprawidlowosci.

Dnia 11 maja 2017r., w zwiazku ze stwierdzeniem przez komisje konkursowa
niezgodnosci wybranych odpowiedzi ankietowych z danymi zawartymi w czesci
szczegolowej formularza ofertowego oraz danymi znajdujacymi sie w posiadaniu
Narodowego Funduszu Zdrowia, w zakresie warunkow rankingujacych, komisja konkursowa
podjeta decyzje o dokonaniu zmiany w systemie informatycznym w zakresie zawartych
w ofercie dwoch odpowiedzi ankietowych udzielonych przez Odwotujacego.

Po rozpoznaniu ofert w czeSci jawnej komisja konkursowa uznala, ze oferta
Odwotujacego spetnia warunki formalne i nie podlega odrzuceniu w tej czgsci postepowania.

Nastgpnie, po dokonaniu oceny ofert pod katem spelniania warunkéw wymaganych
oraz dodatkowo ocenianych, obowigzujacych w przedmiotowym postepowaniu, komisja
konkursowa podjeta decyzje o przeprowadzeniu negocjacji z wybranymi oferentami, ktérzy
uzyskali wysoka taczng ocene oferty uzyskang na podstawie kryteridw niecenowych. Decyzjg
komisji, ze wzgledu na zbyt niska oceng oferty w kryteriach niecenowych, Odwotujacy
nie zostal zaproszony na negocjacje.

W dniu 24 maja 2017r. nastgpilo rozstrzygniecie przedmiotowego postepowania
konkursowego, zgodnie z ktorym oferta Odwolujacego nie zostala wybrana do zawarcia
umowy. W dniu 30 maja 2017r. wplyneto odwotanie Odwoltujacego od rozstrzygniecia
postepowania o kodzie 10-17-000203/STM/07/1/07.0000.218.02/01. Odwohijacy podnosi




w nim, iz spelnia wszystkie wymagania okreslone w zarzadzeniu Nr 94/2014/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 grudnia 2014r. Podkresla, ze warunki lokalowe,
zasoby oraz warunki finansowe nie zostaly zmienione (poza wyposazeniem gabinetu
w klimatyzacj¢) w odniesieniu do dotychczasowych. Pomimo powyzszego jej oferta
nie zostala dopuszczona do negocjacji, ktore jej zdaniem moglyby doprowadzié do ustalenia
wspoélnego stanowiska cb do warunkéw finansowych.

Odwolanie zostato wniesione w terminie.

W mys$l art. 154 ust. 6a ustawy o $wiadczeniach, stronami postgpowania
sg $wiadczeniodawca, ktory ztozyl odwolanie oraz §wiadczeniodawcy, ktdrzy zostali wybrani
do udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w danym postepowaniu. Tym samym
W niniejszym postgpowaniu stronami sa:

1. Vitadent K. Tokarzewicz Augustowo 30 lok.3, 17-100 Bielsk Podlaski,
2. Barbara Fiedorowicz-Mucha, Grzegorz Mucha Wspdlnicy Spolki Cywilnej,

17-100 Bielsk Podlaski, ul. 3 Maja 15,

3. Dental Studio Centrum Stomatologiczne Dariusz Urban, 17-100 Bielsk Podlaski,
ul. Pilsudskiego 35a,

4. Julita Wroblewska-Bartoszuk, 17-100 Bielsk Podlaski, ul. Dgbrowskiego 5,

5. Maria Kotik - Prystupa, 17-100 Bielsk Podlaski, ul. Kryniczna 2,

6.. Prywatny Gabinet Stomatologiczny Julia Zielenkiewicz-Lawreszuk, 17-100 Bielsk

Podlaski, ul. Dgbrowskiego 5,

7. Szymczuk Halina & Paniutycz Anna Agnieszka Spotka Cywilna, 17-100 Bielsk

Podlaski, ul. Ogrodowa 79.

Pismem z dnia 30 maja 2017r. strony niniejszego postepowania zostaly
zawiadomione, ze zgodnie z art. 10 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016r. poz. 23 ze zm.), zwany dalej ,.kpa”, przystuguje im prawo
do czynnego udzialu w kazdym stadium post¢powania, a przed wydaniem decyzji przez
Dyrektora Oddziahu w przedmiotowej sprawie istnieje mozliwo$¢ wypowiedzenia sie co do
zebranych w Oddziale dowodow i materiatéw oraz zgloszonych zgdan. Jednocze$nie na mocy
art. 36 w zw. z art. 35 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego Dyrektor Oddziatu zawiadomit o wydtuzeniu terminu zatatwienia sprawy
do dnia 12 czerwca 2017r.

Odwolujgcy, nie skorzystal z przystugujacego mu uprawnienia.




Po rozpatrzeniu odwolania Dyrektor Podlaskiego Oddziala Wojewddzkiego

Narodowego Funduszu Zdrowia, zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 152 ust.. 1 ustawy o $wiadczeniach - $wiadczeniodawcom, ktérych
interes prawny doznal wuszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad
przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej przystuguja srodki odwolawcze i skarga na zasadach okreslonych w art.153 i 154.
W mys$l art. 154 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach, $wiadczeniodawca bioracy udziat
w postepowaniu moze wnie$¢ do dyrektora oddziatu wojewddzkiego Funduszu odwotanie
w terminie 7 dni od dnia ogloszenia o rozstrzygnigciu postgpowania.

Wskaza¢ nalezy, ze Dyrektor Oddzialu rozpoznajacy odwotanie nie prowadzi
ponownie postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie S$wiadczen opieki
zdrowotnej, lecz rozpoznaje sprawe w odniesieniu do konkretnego podmiotu i konkretnych
czynnosci. Nie powiela zatem czynnosci zarezerwowanych przez ustawe dla komisji
powotlanej przez dyrektora OW Funduszu. Dyrektor bada czy rozstrzygniecie postepowania
dokonane przez komisje zostato podjete z naruszeniem zasad postgpowania i czy wskutek
tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwoltujacego. A

Oferenci przystepujacy do konkursu ofert, winni byli spelni¢ wymagania wynikajace
Z przepisow prawa powszechnie‘ obowigzujacego, w tym wymagania okreslone przez Ministra
Zdrowia na podstawie art. 31d ustawy o $wiadczeniach w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia
z dnia 6 listopada 2013r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu programoéw
zdrowotnych (Dz.U. z 2016r. poz. 1743 ze zm.) oraz w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia
z dnia 6 listopada 2013r. w sprawie $wiadczeni gwarantowanych z zakresu leczenia
stomatologicznego (Dz. U. z 2017r. poz. 193), zwanym dalej ,rozporzadzeniem
stomatologicznym”, a takze wymagania okreslone przez Prezesa NFZ wr:

1. Zarzgdzeniu Nr 23/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia

24 marca 2017r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacjii uméw

o udzielanie $wiadczeh opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie stomatologiczne,

zwanym dalej ,,warunkami zawierania i realizacji umow”.

2. Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia

14 marca 2017r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacego zawierania umow

0 udzielanie $wiadczei opieki zdrowotnej, zmienionym Zarzadzeniem

Nr 19/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 15 marca 2017r.,

zwanym dalej ,,warunkami postepowania”.




Powyzsze zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacje
ustawowg okreslong w art. 146 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach.

Ocena ofert w postgpowaniu dokonywana byla natomiast w oparciu o rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016r. w sprawie szczegdtowych kryteriéw wyboru ofert
W postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U.
poz. 1372 z pdézn. zm.), zwane dalej ,kryteriami oceny ofert”.

Ogloszenie o konkursie ofert, zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 6 rozporzadzenia o pracach
komisji, zawieralo wskazanie aktéw prawnych obowigzujacych w postepowaniu, w tym
powyzszych zarzadzen.

Odwolujacy ztozyl w ofercie o$wiadczenie z dnia 14 kwietnia 2017r. zgodne
z zalacznikiem nr 3 do warunkéw postepowania, w ktérym w punkcie 1 stwierdzil:
»Zapoznalem sig z przepisami zarzqdzenia oraz z warunkami zawierania uméw i nie zglaszam
do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania”. o$wiadczajac jednoczesnie w pkt 13,
ze ,, dane przedstawione w ofercie i niniejszych oswiadczeniach sq zgodne ze stanem prawnym

i faktycznym”. Tym samym Odwotujgcy zobowiazat si¢ do podania danych odpowiadajacych
stanowi rzeczywistemu.

W przedmiotowym postepowaniu skutecznie zostalo ztozonych 8 ofert. W czesci
jawnej postgpowania konkursowego oferty poddawane byly ocenie komisji konkursowej pod
katem spetniania wymogdéw formalno-prawnych. Komisja konkursowa wezwata 5 oferentow,
ktorych oferty dotknig¢te byly brakami formalnymi, do ich uzupelnienia w wyznaczonym
terminie. Jednoczesnie, na podstawie § 17 rozporzgdzenia o pracach komisji, przeprowadzone
zostaly czynnosci weryfikacyjne u 2 oferentéw, w celu potwierdzenia prawdziwosci
1 prawidlowosci danych zawartych w ztozonych przez nich ofertach.

W przedmiotowym postgpowaniu komisja konkursowa nie odrzucita zadnej oferty.

W czgsci niejawnej postepowania, zgodnie z art. 148 ust.1 ustawy o $wiadczeniach,
dokonuje si¢ poréwnania ofert wedtug kryteriéw wyboru ofert:

1) jakosci,

2) kompleksowosci,
3) dostepnosci,

4) ciaglosci,

5) ceny

- udzielanych §wiadczen opieki zdrowotnej.
!




Ponadto, zgodnie z ust. 2 ww. artykulu, przy poréwnaniu ofert w toku postepowania
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczeni opieki zdrowotnej uwzglednia sie takze,
czy $wiadczeniodawca posiada: |

1) umowe, o ktérej mowa w art. 31lc ust.4;
2) wazng pozytywng opini¢, o ktérej mowa w art. 95d ust. 1, albo wazng pozytywna
opini¢ w sprawie protestu.

Wskazac nalezy, ze kryteria oceny ofert, okreslone w art. 148 ustawy o $wiadczeniach,
skonkretyzowane zostaly w odniesieniu do poszczegélnych rodzajéow i zakreséw $wiadczen
opieki zdrowotnej w zatacznikach do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia
2016r. w sprawie szczegdlowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia
uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. poz. 1372 ze zm.). Wykaz
szczegdtowych kryteriow wyboru ofert wraz z wyznaczajgcymi je warunkami oraz przypisang
im wartoscig w odniesieniu do przedmiotowego postepowania okreslony zostat w zataczniku
nr 7 do ww. rozporzadzenia. Natomiast szczegétowe kryteria wyboru ofert w ramach
kryterium ceny okreslone zostaly w zatgczniku nr 17. Zgodnie z przedmiotowym

zatgcznikiem, liczbe punktéw oceny uzyskang w kryterium ceny ustala si¢ w nastepujacy

sposéb:
y Cor <Chin
Ye =S
Cr2Cphy
By, _ (Cpis = Coy)
‘ Cmaks - Cmm
gdzie:

ye — liczba punktoéw oceny danej oferty w zakresie kryterium ceny,
Coaks = 1,1 X Cyrz,
Coin - 0,9 X Cyrz
C,r - cena zaproponowana przez oferenta,
Cyrz - cena oczekiwana,
s — maksymalna liczba punktéw oceny w zakresie kryterium ceny okreslona dla przedmiotu
postepowania,
A — stosuje si¢ w przypadku gdy Cor < Chin,
B — stosuje si¢ w przypadku gdy Cor> Cin,




W oparciu o kryteria obowigzujace w rodzaju: leczenie stomatologiczne, w.zakresie
$wiadczen ogolnostomatologicznych, na podstawie zlozonych i wezytanych zapytan
ofertowych i ankiet komisja dokonata oceny ofert, bedacej podstawa do sporzadzenia
rankingu otwarcia. Ranking powstaje przy pomocy systemu informatycznego w kolejnosci
malejacej lacznej liczby punktdéw oceny uwzgledniajacej wszystkie kryteria rdznicujace
oferty. Nie jest zatem mozliwa sytuacja réznego punktowania przez komisje konkursows
jednakowych odpowiedzi udzielonych przez oferentéw. - Takim samym zasadom
postgpowania oraz jednolitym kryteriom oceny podlegaly wszystkie oferty zlozone
i zakwalifikowane do czesci niejawnej postgpowania konkursowego. Nalezy przy tym
podkreslié, ze zgodnie z art. 147 ustawy o $wiadczeniach kryteria oceny ofert i warunki
wymagane od $wiadczeniodawcoéw byly jawne, nie podlegaly zmianie w toku postepowania
i nie mégt ich zmieni¢ ani oferent ani zamawiajacy. Wartos’c’ punktowa pozycji oferty
w danym kryterium wynikata z sumowania punktéw uzyskanych w poszczeg6lnych pytaniach
ankietowych na podstawie udzielonej przez oferenta odpowiedzi i ustalonej punktacji danej
odpowiedzi. Pod uwage wzigto wszystkie pytania z ankiet dotyczacych danego kryterium.

Zgodnie z tredcia zapytan ofertowych w zakresie §wiadczen ogélnostomatologicznych,
ocena ofert obejmowata kryterium jakosci, kompleksowosci, dostepnosci, cigglosci, inne oraz

ceny.

Ponizsza tabela przedstawia ocen¢ ofert zawarta w rankingu otwarcia z dnia 15 maja
2017r. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz Odwolujacy zglosit w jednej ofercie dwa miejsca
udzielania §wiadczen (Gabinet Stomatologiczny, 17-100 Bielsk Podlaski, ul. Kazimierzowska
5b oraz Gabinet Stomatologiczny, 17-000 Bielsk Podlaski, Augustowo 30/3). W zwigzku

z tym w rankingu otwarcia (oraz w pozostatych rankingach) uwidoczniony jest w dwéch

pozycjach.
Punktacja z ta
ulu czna
Adres Punktacja thzts*al ch liczba taczna
Nr ofert; Nazwa miejsca za ofertg P 4 nkto liczba
Y oferenta udzielania cenowa kryteriéw 2 tytp:ozosziych punktéw
$wiadczenr kryteriéw oceny
J K D c [
1 2 3 4 12 13 14 15 16 17 18=13+14+15+16+17 | 19=12+18
NZOZ PRZYCHODNIA
NR 2
STOMATOLOGICZNO -
PROTETYCZNA LOK 7
10-17- 17-100 BIELSK
000203[07/1]- [ MARIA KOTIK - PODLASKI ul.
1 | 0004/00 PRYSTUPA KRYNICZNA 8/7 10 41 5 12 8 0 66 76
SZYMCZUK HALINA & GABINET
10-17- PANIUTYCZ ANNA STOMATOLOGICZNY NR
000203[07/1]- | AGNIESZKA SPOLKA 217-100 BIELSK
2 | 0002/00 CYWILNA PODLASKI ul. 10 37 5 12 8 0 62 72




OGRODOWA 7A/
BARBARA
FIEDOROWICZ-MUCHA, | GRUPOWA PRAKTYKA
10-17- GRZEGORZ MUCHA STOMATOLOGICZNA 17-
000203{07/1}- | WSPOLNICY SPOEKI 100 BIELSK PODLASKI
3 | 00o7/00 CYWILNEJ ul. 3MAJA 15 646 | 29 10 8 0 52 58,46
STOMATOLOGICZNY
NIEPUBLICZNY ZAKEAD
OPIEKI ZDROWOTNEJ
DENTAL STUDIO
DENTAL STUDIO CENTRUM
10-17- CENTRUM STOMATOLOGICZNE 17-
000203{07/1}- | STOMATOLOGICZNE 100 BIELSK PODLASKI
4 | 0008/00 DARIUSZ URBAN ul. Pt SUDSKIEGO 35A/- 10] 19 12 1 0 a7 57
GABINET
STOMATOLOGICZNY 17-
10-417- 100 BIELSK PODLASKI
000203[07/1}- | JULITA WROBLEWSKA- | ul. JAROSLAWA
5 | 0005/00 BARTOSZUK DABROWSKIEGO 5 0] 17 12 1 0 45 55
PRYWATNY GABINET
STOMATOLOGICZNY
- JULIA ZIELENKIEWICZ-
PRYWATNY GABINET | LAWRESZUK 17-100
10-17- STOMATOLOGICZNY BIELSK PODLASKI ul.
000203{07/1} | JULIA ZIELENKIEWICZ- | JAROSEAWA
6 | 0006/00 LAWRESZUK DABROWSKIEGO 5 10] 14 12 11 0 42 52
NIEPUBLICZNY ZAKLAD
OPIEKI ZDROWOTNEJ
10-17- ORT-DENT LS. "ORT-DENT" 8.C. 17-100
000203[07/1}- | SIMONIENKO M.1. BIELSK PODLASKI ul.
7 | 0o03/00 LESZCZYNSKA S.C. JAGIELLONSKA 32 10| 13 10 0 0 28 38
GABINET
10-17- KATARZYNA STOMATOLOGICZNY 17-
000203[07/1]- | TOKARZEWICZ 100 BIELSK PODLASKI
8 | 0001/00 VITADENT ul. KAZIMIERZOWSKA 5B 8,88 5 10 8 0 28 36,88
GABINET
10-17- KATARZYNA STOMATOLOGICZNY 17-
000203{07/1}- | TOKARZEWICZ 000 AUGUSTOWO ul.
9 | 0001/00 VITADENT 5 4 7 8 0 24 29

Z rankingu otwarcia wynika, ze oferta zlozona przez Odwolujgcego, dotyczaca
miejsca udzielania $wiadczen w Bielsku Podlaskim uzyskata ogélem 36,88 pkt, w tym
za jakos$¢ — 5 pkt, za kompleksowo$¢ — 5, za dostepnos$é — 10 pkt, za ciagtosé — 8 pkt, inne —
0 pkt oraz za cen¢ — 8,88 pkt. Z kolei oferta dotyczaca miejsca udzielania $wiadczen
w Augustowie uzyskala ogétem 29 pkt, w tym za jakos¢ — 4 pkt, za kompleksowos¢ — 5,
za dostepnos$é — 7 pkt, za ciaglo$¢ — 8 pkt, inne — 0 pkt oraz za cen¢ — 5 pkt.

W zwigzku z rozbieznosciami wystepujacymi w ofercie Odwolujacego pomiedzy
odpowiedziami na pytania ankietowe zawarte w czeSci VIII formularza ofertowego,
a danymi posiadanymi przez Narodowy Fundusz Zdrowia, komisja konkursowa w dniu
11 maja 2017r. podjeta decyzje o dokonaniu zmiany w systemie informatycznym w zakresie
odpowiedzi udzielonej przez Odwotujacego na pytanie ankietowe nr 3.2.3 tj. ,STM W Brak
realizacji $wiadczeh przez osoby wykazane w harmonogramie umowy, w okresie ostatnich
12 miesigcy poprzedzajgcych o 2 miesigce miesigc, w ktorym ogloszono postegpowanie”.
Oferent udzielit odpowiedzi ,zadna z powyzszych”, podczas gdy, z przeprowadzonej
weryfikacji wynika, iz oferent w harmonogramie pracy w ramach umowy wykazal
pracownika, a z analizy danych wykazanych w raportach statystycznych przeprowadzonej w
dniu 11.05.2017r. weryfikacji za okres 02.2016-01.2017r. nie stwierdzono przekazania do tut.
OW NFZ zadnych swiadczen dla ww. osoby.




W zwigzku z powyzszym komisja konkursowa zmienita odpowiedZ w systemie
informatycznym z udzielonej ,.Zadna z powyzszych” na ,,0d 1 do 2 przypadkow”.

Przedmiotowa weryfikacja, wynikajaca z faktu, iz oferty oceniane sg na podstawie
wcezytanych odpowiedzi ankietowych i polegajaca na dostosowaniu ankiety do stanu
faktycznego, skutkowata zmniejszeniem punktacji oferty Odwolujacego dla miejsca
udzielania §wiadczen Gabinet Stomatologiczny, 17-000 Bielsk Podlaski, Augustowo 30/3
w kryterium dostepno$ci z 7 pkt na 6 pkt, co znajduje odzwierciedlenie w rankingu
kwalifikacyjnym z dnia 17 maja 2017r. Zgodnie z przedmiotowym rankingiem, oferta
Odwolujacego dotyczaca miejsca udzielania $wiadczen w Bielsku Podlaskim uzyskata
ogotem 36,88 pkt, w tym za jakos$¢ — 5 pkt, za kompleksowos¢ — 5, za dostgpnos¢ — 10 pkt,
za cigglo$¢ — 8 pkt, inne — 0 pkt oraz za cene — 8,88 pkt. Z kolei oferta dotyczgca miejsca
udzielania $wiadczen w Augustowie uzyskata ogélem 28 pkt, w tym za jako$é — 4 pkt,
za kompleksowos$¢ — 5, za dostgpno$é — 6 pkt, za cigglos¢ — 8 pkt, inne — 0 pkt oraz za ceng —
5 pkt.

Po zweryfikowaniu ofert pod katem spelniania wymogéw okreslonych
w rozporzadzeniu stomatologicznym, warunkach zawierania i realizacji uméw, oraz
warunkow dodatkowo ocenianych, w oparciu o art. 142 ust. 6 ustawy o $wiadczeniach,
z zachowaniem zasad okreslonych w art. 142 ust. 7 ww. ustawy, komisja konkursowa podjeta
decyzje o przeprowadzeniu negocjacji z wybranymi oferentami, ktorzy uzyskali wysoka
laczna ocene oferty uzyskané na podstawie kryteriow niecenowych. Majac na uwadze
zwickszenie dostgpnosci do swiadczen, decyzjg komisji konkursowej do przeprowadzenia
negocjacji zostali wybrani oferenci, ktorzy uzyskali co najmniej 41,5 pkt za kryteria
niecenowe. W zwigzku z powyzszym Odwotujacy, ktérego oferta uzyskala odpowiednio
28 punktow (Gabinet Stomatologiczny, 17-100 Bielsk Podlaski, ul. Kazimierzowska 5b)
i 23 punkty (Gabinet Stomatologiczny, 17-000 Bielsk Podlaski, Augustowo 30/3) za kryteria
niecenowe, nie zostal wybrany do przeprowadzenia negocjacji.

Ponizsza tabela przedstawia ocen¢ ofert zawartg w rankingu kwalifikacyjnym z dnia
17 maja 2017r.

Punktacja z L
utu 4czna Status
Adres Punktacja oamstatyeh liczba taczna | | @ lifkaci
Nr oferty Nazwa miejsca za oferte p aty punktow liczba d
oferenta udzielania conow: kryteriow 2tyt, pozostalych punktéw o
$wiadczen a : POZO! aceny negocjacji
kryteriéw (TAK/NIE)
J K D C 1
1 2 3 4 12 13 14 15 16 17 | 18=13+14+15+16+17 | 19=12+18




NZOZ PRZYCHODNIA
NR 2
STOMATOLOGICZNO
- PROTETYCZNA LOK TAK
10-17- 7 17-100 BIELSK
000203[07/1]- | MARIA KOTIK - PODLASKI ul.
1 | 0004/00 PRYSTUPA KRYNICZNA 8/7 10 | 40,5 5] 12 8 0 65,5 75,5
GABINET
SZYMCZUK HALINA STOMATOLOGICZNY
10-17- & PANIUTYCZ ANNA | NR 2 17-100 BIELSK
000203[07/1]- | AGNIESZKA SPOLKA | PODLASKI ul. TAK
2 | 0002/00 CYWILNA OGRODOWA 7A/1 10 37 5| 12 8 0 62 72
STOMATOLOGICZNY
NIEPUBLICZNY
ZAKEAD OPIEKI
ZDROWOTNEJ TAK
DENTAL STUDIO
CENTRUM
DENTAL STUDIO STOMATOLOGICZNE
10-17- CENTRUM 17-100 BIELSK
000203[07/1]- | STOMATOLOGICZNE | PODLASKI ul.
3 | 0008/00 DARIUSZ URBAN PILSUDSKIEGO 35A/- 10 | 18,5 5] 12 11 0 46,5 56,5
GABINET
STOMATOLOGICZNY
17-100 BIELSK
10-17- JULITA PODLASKI ul. TAK
000203[07/1]- | WROBLEWSKA- JAROStAWA
4 | 0005/00 BARTOSZUK DABROWSKIEGO 5 10 17 5| 12 11 0 45 55
GRUPOWA
BARBARA PRAKTYKA
FIEDOROWICZ- STOMATOLOGICZNA
10-17- MUCHA, GRZEGORZ | 17-100 BIELSK TAK
000203[07/1]- | MUCHA WSPOLNICY | PODLASKI ul. 3 MAJA
5 | 0007/00 SPOLKI CYWILNEJ 15 10 19 5] 10 8 0 42 52
PRYWATNY GABINET
STOMATOLOGICZNY
PRYWATNY JULIA
GABINET ZIELENKIEWICZ- TAK
STOMATOLOGICZNY | t AWRESZUK 17-100
10-17- JULIA BIELSK PODLASKI ul.
000203[07/1]- | ZIELENKIEWICZ- JAROSLAWA
6 | 0006/00 LAWRESZUK DABROWSKIEGO 5 10 | 13,5 51 12] 11 0 M,5 51,5
NIEPUBLICZNY
ZAKtAD OPIEKI!
ZDROWOTNEJ "ORT-
10-17- ORT-DENT L.S. DENT" S.C. 17-100 NIE
000203[07/1]- | SIMONIENKO M.I. BIELSK PODLASKI ul.
7 | 0003/00 LESZCZYNSKA S.C. JAGIELLONSKA 32 10 13 5] 10 0 0 28 38
GABINET
STOMATOLOGICZNY
10-17- KATARZYNA 17-100 BIELSK
000203[07/1]- | TOKARZEWICZ PODLASKI ul. NIE
8 | 0001/00 VITADENT KAZIMIERZOWSKA 5B 8,88 5 5] 10 8 0 28 36,88
GABINET
10-17- KATARZYNA STOMATOLOGICZNY
000203[07/1]- | TOKARZEWICZ 17-000 AUGUSTOWO
9 | 0001/00 VITADENT ul. 30/3 5 4 5 6 8 0 23 28 NIE

Po zakonczeniu negocjacji z zaproszonymi oferentami, komisja konkursowa, dziatajac

w oparciu o art. 148 ustawy o $wiadczeniach, sporzadzita w dniu 23 maja 2017r. ranking

koncowy, w ktorym wskazata oferty wybrane w celu zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen

opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych.

Ponizsza tabela przedstawia dane z rankingu koficowego z dnia 23 maja 2017r.:

. Adres . Punktacja z tytulu pozostalych kryteriéw taczna | Decyzjao
gfgft};’cis Nr Nazwa migjsca Z:%:;’: komple . liczba | wybraniu
rankingu | oY oferenta Eﬁizalzhcznéfa cenowg | jakosé ksoz/oé d::téip C'qgm inne | razem ng:::;w " ;S‘:}e

NZOZ PRZYCHODNIA NR 2
10-17- STOMATOLOGICZNO -
000203[ PROTETYCZNA LOK 7 17-100
o7M}- MARIA KOTIK - BIELSK PODLASKI ul.
1 | 0004/00 | PRYSTUPA KRYNICZNA 8/7 10 40,5 5 12 8 0 65,5 75,5 | Tak
10-17- SZYMCZUK HALINA & | GABINET
000203 | PANIUTYCZ ANNA STOMATOLOGICZNY NR 2
o711]- AGNIESZKA SPOLKA 17-100 BIELSK PODLASKI ul.
2 | 0002/00 | CYWILNA OGRODOWA 7A/1 10 37 5 12 8 0 62 72 | Tak
STOMATOLOGICZNY
NIEPUBLICZNY ZAKEAD
OPIEKI ZDROWOTNEJ
10-17- DENTAL STUDIO DENTAL STUDIO CENTRUM
000203[ | CENTRUM STOMATOLOGICZNE 17-100
07/1]- STOMATOLOGICZNE BIELSK PODLASKI ul.
3 [ 0008/00 | DARIUSZ URBAN PILSUDSKIEGO 35A/- 10 18,5 5 12 1 0 46,5 56,5 | Tak
GABINET
10-17- STOMATOLOGICZNY 17-100
000203[ | JULITA BIELSK PODLASKI ul.
07/1]- WROBLEWSKA- JAROSEAWA
4 | 0005/00 | BARTOSZUK DABROWSKIEGO 5 10 17 5 12 11 4] 45 55 | Tak
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BARBARA

10-17- FIEDORQWICZ- GRUPOWA PRAKTYKA
000203[ | MUCHA, GRZEGORZ | STOMATOLOGICZNA 17-100
0711}- MUCHA WSPOLNICY | BIELSK PODLASKI ul. 3 MAJA
5 | 0007/00 | SPOLKI CYWILNEJ 15 10 19 5 10 8 Q 42 52 | Tak
PRYWATNY GABINET
PRYWATNY GABINET | STOMATOLOGICZNY JULIA
10-17- STOMATOLOGICZNY | ZIELENKIEWICZ-
000203 | JULIA HAWRESZUK 17-100 BIELSK
07/1}- ZIELENKIEWICZ- PODLASKI ul. JAROStAWA
6 | 0006/00 | tAWRESZUK DABROWSKIEGO 5§ 10 13,58 5 12 11 0 41,5 51,5 | Tak
NIEPUBLICZNY ZAKLAD
10-17- OPIEKI ZDROWOTNEJ "ORT-
000203{ | ORT-DENT L.S. DENT" 8.C. 17-100 BIELSK
07/1}- SIMONIENKO M.L. PODLASKI ul. JAGIELLONSKA
7 | 0003/00 | LESZCZYNSKA S.C. 32 10 13 5 10 0 0 28 38 | Nie
10-17- GABINET
000203 | KATARZYNA STOMATOLOGICZNY 17-100
o7n]- TOKARZEWICZ BIELSK PODLASKI ul.
8 | 0001/00 | VITADENT KAZIMIERZOWSKA 5B 8,88 5 5 10 8 0 28 36,88 | Nie
10-17-
000203[ | KATARZYNA GABINET
07/1]- TOKARZEWICZ STOMATOLOGICZNY 17-000
9 | 0001/00 | VITADENT AUGUSTOWO ul. 30/3 5 4 5 6 8 0 23 28 | Nie

Zgodnie z art. 142 ust. 5 pkt 1 ustawy o §wiadczeniach w cze¢sci niejawnej konkursu
ofert komisja moze wybraé oferte lub wieksza liczbe ofert, najkorzystniejszych pod
wzgledem kryteriéw wyboru ofert okreslonych w art. 148 ust.1.

Majgc na uwadze powyzsze, komisja dokonata Wyboru oferentow w kolejnosci
zgodnej z uzyskang pozycjg w rankingu koncowym. Do zawarcia umowy wybrano 6 ofert
o0 najwyzszej tacznej ocenie punktowej, ktdre zajety w rankingu pozycje od 1 do 6, uzyskujac
odpowiednio od 75,5 do 51,5 punktéw. Oferty te w istotnym stopniu wyczerpaly Srodki
finansowe, ktére zamawiajacy przeznaczyl na $wiadczenia bedace przedmiotem
postepowania. W zwigzku z powyzszym oferta Odwotujacego, ktéra z suma 36,88 punktow
(Gabinet Stomatologiczny, 17-100 Bielsk Podlaski, ul. Kazimierzowska 5b) oraz 28 punktéw
(Gabinet Stomatologiczny, 17-000 Bielsk Podlaski, Augustowo 30/3) zajeta odpowiednio 8
1 9 miejsce w rankingu koncowym, nie zostala wybrana do zawarcia umowy.

Oferta Odwolujacego nie zostala wiec wybrana, mimo ze spelniala wszystkie
wymagania formalno-prawne i warunki wymagane w przedmiotowym postgpowaniu,
wynikajace z obowigzujgcych przepiséw prawa, poniewaz na przedmiotowy konkurs ztozono
oferty, ktére uzyskaly wyzsza ocene punktows i jako korzystniejsze zostaly wybrane w celu
Zawarcia umowy.

W dniu 25 maja 2017r. nastgpito rozstrzygni¢cie postepowania o kodzie 10-17-
000203/STM/07/1/07.0000.218.02/01, w wyniku ktérego $wiadczenia na obszarze objetym
zamoOwieniem zostaly zabezpieczone. Warto$¢ rozstrzygnigcia wyniosta 695 249,52 PLN.
Rowniez w tym samym dniu na stronie internetowej i tablicy ogloszen Podlaskiego OW NFZ
zostalo zamieszczone ogloszenie o rozstrzygnieciu przedmiotowego postepowania,
co oznacza, ze wypelniona zostala dyspozycja art. 151 ust. 2 ustawy o $wiadczeniach,
gwarantujgca jawnosé iﬁformacji 0 postgpowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie

$wiadczen opieki zdrowotne;.
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Ustosunkowujac si¢ do odwolania ztozonego przez Odwolujgcego, nalezy jeszcze raz
podkresli¢, iz zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach - $wiadczeniodawcom,
ktérych interes prawny doznal uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad
przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej przystuguja srodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w art.153 1 154.
Zgodnie =z ustawg o $wiadczeniach, =zasadami przeprowadzania posf¢powania
sg w szczegllnosei: rowne traktowanie swiadczeniodawcow, niezmiennos¢ warunkéw, ktdre
podlegaja ocenie w toku postgpowania, przestrzeganie okreslonych w ogloszeniu procedur
oraz zachowanie uczciwej konkurencji.

W odpowiedzi na odwotanie Odwotujgcego, nalezy stwierdzié, iz nie wskazal
on konkretnego naruszenia jego interesu prawnego, co mogloby by¢ podstawg uwzglednienia
$rodka odwotawczego. Nie zarzuca komisji konkursowej zadnych uchybien, poza
niedokonaniem wyboru jego oferty. Jest ono bezzasadne i nie zastuguje na uwzglednienie.

Majac na uwadze argumenty podniesione przez Odwotujacego, dotyczace spelniania
przez niego wszystkich warunkéw postgpowania (wymagan) nalezy stwierdzi¢, ze konkurs
w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej jest trybem
eliminacyjno-konkurencyjnym. . Oznacza to, ze oferty niepodlegajace odrzuceniu
uszeregowane sa w rankingu od oferty najkorzystniejszej do oferty z najnizszg liczba
punktéw. Do zawarcia umowy wybierane sg oferty z najwyzsza punktacjg — do wyczerpania
facznej liczby planowanych do zakupu $wiadczen lub wartosci zamowienia wskazanego
w ogloszeniu oraz maksymalnej liczby uméw okreslonej w ogloszeniu. Oferta Odwohijacego
nie zostala wybrana, bowiem na przedmiotowy konkurs zlozono oferty, ktére uzyskaty
wyzszg ocen¢ punktows i jako najkorzystniejsze zostaly wybrane w celu zawarcia umowy.
W  wyniku rozstrzygniecia postgpowania zapewniono $wiadczeniobiorcom dostep
do $wiadczen bedacych przedmiotem postepowania zgodnie z warunkami zamowienia
w ramach zaplanowanych na ten cel srodkow. \

Wszystkie oferty zlozone w postgpowaniu, w tym réwniez oferta Odwotujacego,
zostaly poddane jednolitej ocenie zgodnie z obowigzujagcymi przepisami zaréwno poprzez
sprawdzenie warunkow niezbednych do realizacji $wiadczen, jak i ocenione pod katem
obowigzujgcych kryteriow oceny ofert. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane
od $wiadczeniodawcoOw byly jawne i nie podlegaly zmianie w toku postgpowania.
Postgpowanie konkursowe bylo prowadzone zgodnie z zasadami okre§lonymi w ustawie

o $wiadczeniach, warunkach postgpowania i warunkach zawierania umoéw.

12



Reasumujac, nalezy podkresli¢, iz Odwotujacy nie wykazal, aby Podlaski Oddzial
Wojewodzki NFZ przeprowadzajagc postepowanie konkursowe naruszyl jego zasady
wynikajgce z ustawy o $wiadczeniach, aktow wykonawczych wydanych na jej podstawie
lub dokumentéw wydanych przez Prezesa Funduszu. W szczegélnosci nie wykazano
naruszenia podstawowych zasad takich jak réwne traktowanie $wiadczeniodawcow,
niezmiennos¢ warunkéw, ktore podlegajg ocenie w toku postgpowania oraz przestrzeganie
okreslonych w ogloszeniu procedur. W zwiaizku z tym nie zostal naruszony interes prawny
Odwotujacego.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy o $wiadczeniach nalezy

stwierdzi¢, jak w sentencji.

Z up EKTORA
Podlaskiego Natu Wojewdsdzkiego

Zastgpea Dyyektory ds. Medycznych

Pouczenie:
Na podstawie art. 154 ust. 4 i ust. 5 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw
publicznych (Dz. U. z 2016r. poz. 1793 ze zm.) od niniejszej decyzji przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
Whiosek o ponowne rozpatrzenie sprawy skiada si¢ do Dyrektora Podlaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ ul.

Patacowa 3, 15-042 Bialystok, w terminie 7 dni od dnia dor¢czenia decyzji.

Otrzymuja:

1. Vitadent K.Tokarzewicz Augustowo 30 lok.3, 17-100 Bielsk Podlaski,

2. Barbara Fiedorowicz-Mucha, Grzegorz Mucha Wspdlnicy Spotki Cywilnej,
17-100 Bielsk Podlaski, ul. 3 Maja 15,

3. Dental Studio Centrum Stomatologiczne Dariusz Urban, 17-100 Bielsk Podlaski,
ul. Pitsudskiego 35a,

4.  Julita Wréblewska-Bartoszuk, 17-100 Bielsk Podlaski, ul. Dabrowskiego 5,

. Maria Kotik - Prystupa, 17-100 Bielsk Podlaski, ul. Kryniczna 2,

6. Prywatny Gabinet Stomatologiczny Julia Zielenkiewicz-Lawreszuk, = 17-100 Bielsk  Podlaski,
ul. Dabrowskiego 5,

7. Szymczuk Halina & Paniutycz Anna Agnieszka Spélka Cywilna, 17-100 Bielsk Podlaski,
ul. Ogrodowa 79.

8. ada
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